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Классификация самцов благородного оленя в Европе

Профессор доктор Клаус Хакллэндер

                                                                       Перевод Александра Гуриновича guron@inbox.ru

В Австрии и других европейских странах самцы благородных  оленей классифицируются по категориям, которые находят свое основание в формировании рогов оленя. Такая классификация оленей среднего возраста в категории IIa и IIb привела к оживленной дискуссии, которая ставит под вопрос такую классификацию. На 24-м информационном дне по экологии дичи в Клагенфурте / Каринтии автор дал ключевую презентацию по этому вопросу, чтобы дать ответ на вопрос: имеет ли классификация благородного оленя будущее в современном управлении дичью?

В современном управлении дичью необходимо учитывать требования альтернативного землепользования, такого как сельское и лесное хозяйство, а также социально-политические условия. Необходимо также интегрировать современные знания в области биологии диких животных и экологии. Это неизбежно ведет к конфликтам с «мечтами» охотников, которые достаточно часто направляют большинство внимания на форму и размер рогов.
В настоящее время самцы благородных оленей среднего возраста подразделяются на:
 - Класс IIb: все 5-9-летние самцы (пять возрастных групп от завершения пятого до окончания десятого года) с рогами, которые по сравнению с возрастом оленя, ниже среднего, а также самцы с заметно низким живым весом; 
- Класс IIa: все 5-9-летние самцы (пять возрастных групп от завершения пятого до окончания десятого года), которые не включены в класс самцов IIb. На этих самцов нельзя охотиться!
Сегодняшние охотники уже усвоили эту классификацию в соответствии со стандартами качества, и для большинства из них, она, похоже, всегда была такой. Однако история стандартов качества оленей - история целей управления оленями и «трофейная мания» - довольно недавняя и относится к началу 20-го века. Это было в начале 19-го до 20-го века, когда рога были отданы как трофеи охотнику; в прежние времена рога оставались с телом животного на пути к торговле. В конце концов, трофеи были показаны на международных охотничьих ярмарках, и были сделаны сравнения. Это привело к разработке оценочных формул и определению антропоцентрических «идеалов красоты». В принципе они все еще актуальны и сегодня.
Классификация благородного оленя в немецком законе о охоте
 В немецком законе об охоте 1934 года первоначально был разработан план управления благородными оленями. Правило к § 37 определяет классы качества благородного оленя, которые по-прежнему актуальны сегодня во многих европейских странах: «(2) ... при составлении плана добычи самцов копытных их можно разделить на трофейных экземпляров и не трофейных экземпляров. Не трофейные экземпляры могут быть подразделены на животных с трофейным потенциалом и других, которых необходимо отстрелять для целей управления». Трофейные самцы (на немецком «jagdbare Hirsche») идентичны нашим сегодняшним самцам класса I, не трофейные самцы с потенциалом - нашим нынешним классам IIa, и те «другие» самцы, которые должны быть отстреляны, относятся сегодня к классу IIb. Это положение привело, следовательно, к определению руководящих принципов, регулирующих, на каких самцов следует или можно охотиться.
Целью этого задания была популяция благородного оленя с хорошим качеством рогов. Самцы, которые считались с «плохим» или «генетически неполноценным» качеством рогов, постепенно отбраковывались и устранялись. Молодые самцы с «многообещающими рогами» (то есть с какой-то короной в терминальных точках рога) строго сохранялись. Старые «трофейные самцы» (по-немецки «jagdbare Hirsche») были субъектом очень консервативного плана изъятия.

Насколько хороши «хорошие» самцы?
 Самцы с рогами с многими отростками соответствуют желаниям многих охотников. Тем не менее, эти олени возможно и не являются лучшими самцами с биологической точки зрения. Поэтому для выяснения этого вопроса были проведены исследовательские проекты. Например, испанский проект искал корреляцию между плодовитостью и размером рогов. Результаты показали, что олени с рогами с многими отростками имеют более крупные семенники, а также лучшее качество спермы и поэтому являются более плодородными (Malo et al., 2005). Но: качество рога зависит только частично от генетической обусловленности.
Возраст и местообитание, среди других факторов, сильно влияют - около 75% - на развитие рогов (Kruuk et al., 2002). Из этого следует, что рога имеют ограниченное значение для классификации самцов в классах качества, таких как «сохранить» или «устранить». Рога не всегда транслируют «честные» сигналы» - даже во время рёва, поскольку на самок оленей, похоже, не влияет количество отростков на рогах самцов при выборе своих партнеров.
Путем селекции к цели управления 
Следующий вопрос: может избирательная выбраковка на основе качества рогов приводить к установленной цели управления получения тяжелых рогов с многими отростками? Обширные генетические исследования проводились в Европе и США. Результаты дали четкие доказательства того, что последовательное отбраковывание самцов с плохими рогами имеет положительные результаты по формированию рогов оставшейся популяции (Thelen, 1991). Таким образом, формирование рогов с многими отростками и «коронами» генетически предписано, но где? В популяции благородного оленя, которая не подвергается режиму охоты, все самцы имеют разный потенциал роста рогов. Могут ли эти самцы продуцировать ветвистые или некачественные рога, зависит от их генетической диспозиции. Два локуса генов, в зависимости от возраста, влияют на рост рогов (Hartl et al., 1995).
У молодых самцов, с 3-го по 8-й год, это происходит в генетической структуре (генотипе) в определенном месте ДНК. У более старых самцов, начиная с 9-го года, имеет решающее значение генетическая структура в другом месте. Внутри этих двух локусов можно найти разные генотипы, ответственные за формирование рогов. Это очень похоже на лиц, имеющих предрасположение к высокому росту в одном и том же локусе, но все они разные, более высокие или низкие - с учетом индивидуального качества жизни. Если теперь в популяции разрешены только определенные самцы с желаемым развитием рогов, а все остальные отбраковываются из-за низкого качества рогов, частота генотипа с характерным «плохим рогом» будет уменьшаться.
В естественных популяциях нет, или практически нет, селекции, направленной на экземпляры рогов с многими отростками (Thelen, 1991). Следовательно, поддерживается относительно большой генофонд, что означает большое разнообразие различных форм рогов. Селективная добыча самцов благородного оленя, основанная на формировании рогов, приводит к дисбалансу генетического разнообразия в популяции. Однако это генетическое разнообразие имеет решающее значение для долгосрочного выживания популяции и важно для адаптации к меняющимся условиям окружающей среды. Возникает дополнительная проблема, поскольку локусы генов определяют несколько характеристик у индивидуума.
Локус, ответственный за формирование рогов в возрастных классах III и II, также имеет ключевое значение для плодовитости у самок оленей и выживаемости телят (Pemberton et al., 1988/1991). Поэтому искусственный отбор может привести к генетическому обнищанию и изменению параметров, которые влияют на темпы роста популяции. Классификация по качеству рогов и управление оленями по этим линиям в конечном итоге достигнет запланированной цели, но только за счет потери других желательных или типичных особенностей.
Принцип устойчивости 
Некоторые из сторонников регулирования IIa-самцов утверждают, что такие методы управления оленями необходимы для создания популяций оленей с соответствующим возрастом и социальной структурой и для устойчивого использования их посредством охоты. Это, однако, находится в полном противоречии с социально-политическими критериями и показателями устойчивой охоты. Министерство сельского хозяйства Австрии опубликовало брошюру (доступно в Интернете по адресу: www.biodiv.at/chm/jagd), которая позволяет каждому владельцу или арендатору охотничьих угодий (немецкое выражение «revier») оценивать собственный район охоты в соответствии с установленными критериями устойчивости. Эти критерии четко определяют, что методы охоты не должны ограничивать естественное генетическое разнообразие видов и препятствовать сохранению природы. Основываясь на этих рекомендациях Министерства сельского хозяйства, мы должны рассматривать эстетические параметры трофеев в правилах охоты как чрезвычайно проблематичные.
На вопрос о том, увеличивает ли охота или ограничивает естественное генетическое разнообразие животных, отнесенных к дичи, можно ответить: или правила охоты на копытных поддерживают или принимают разнообразие в потенциальном формировании рогов, или же правила и далее способствуют антропоцентрическим трофейно - эстетическим аспектам. Действительно, некоторые формации рогов, нежелательные с трофейной эстетической точки зрения, могут иметь существенное преимущество для ее носителя с биологической точки зрения. Поэтому мы можем однозначно заявить: селекционная охота - с или без определенной цели управления - противоречит устойчивой охоте.
Цель управления будущего 
Десятилетний отбор в направлении широко расставленных, с многими отростками, и длинных ветвей рогов может изменить основные параметры динамики популяции благородного оленя. Кроме того, это может создать проблемы для будущих поколений охотников, которые могут предпочесть оленя с формированием рогов в соответствии с действовавшей тогда модой. Может быть, через 50 лет будут «модными» тяжелые рога с малым количеством отростков. Однако генетический потенциал таких образований будет потерян из-за наших методов отбора. С социально-политической точки зрения можно задать еще один вопрос: может ли незначительное меньшинство решать, как должен выглядеть олень будущего в Европе?
Охотники уже являются меньшинством в обществе, а охотники за благородными оленями - лишь часть охотничьего сообщества. Неужели мы действительно хотим судить о благородном олене будущего, основанном на формировании рогов, и, таким образом, сильно уменьшить ценность этих видов дичи? Примеры ассоциаций управления оленями в Австрии показывают альтернативы традиционным целям управления оленями. Их результаты подтверждают, что можно добиться значительного успеха в охоте без классификаций, основанных на формировании рогов. Этими путями мы достигнем долгосрочного поддержания и силы присущих ценностей и радостей охоты, потому что внешняя критика не будет иметь никакого основания. В соответствии с этим, после этой презентации, классификация самцов благородных  оленей была удалена из Закона об охоте в Каринтии (Каринтия - одна из федеральных земель в Австрии – прим. пер).
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